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好书，认真研究认真品读 
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很好用，不错的东东。。。。
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我选择我喜欢，值得购买
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帮人买的，有塑封，不错
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发货快！
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速度
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《百年国士之》所谓的“国士”，就是这样的人。“国土”一词儿，古已有之。《史记
》中说：“若韩信者，国士无双。”以后历代使用不辍。其含义一顾名就可以理解。《
辞源》中说：“一国之内所共推为才士也。”陈寅恪先生在《王观堂先生挽词》的“序
”中说：“凡一种文化值衰落之时，为此文化所化之人，必感苦痛，其表现此文化之量
愈宏，则其所受之苦痛亦愈甚；迨既达极浑之度，殆非出于自杀无以求一己之心安而义
尽也。”寅恪先生在这里讲的是王国维先生，所以非提到自杀不行。其实传承一种文化
的“国士”，不一定人人要自杀。反而是不自杀者更多更多，其传承的作用也起得更大
更大；自杀者，不得已而为之者也。即使在一种文化衰落之时，我们也并不提倡自杀。
“道不行，乘桴浮于海”，不也是一种好办法吗？在人类历史上，几乎每一个民族都创
造了自己的独特的文化。中华文化，博大精深，历史悠久，可谓独特中之最独特者。此
乃世人之公言，非我一人之私言也。
文化一旦被创造出来，在共时方面，它一定会向四周传播，无远弗届。在历时方面，它
一定会代代传承，永不停止。
关于前者，我们先暂时不谈，而只谈后者。文化传承的方式或者手段，不出以下诸端：
首先是通过经典文献，把人类的发明创造用文字记录下来，传诸后世。人类抒发感情而
创作的诗歌等文学形式，也用文字记载下来，以传诸后世。其次是通过绘画、雕塑、建
筑、音乐等等，世袭罔替，一代传至一代。中国的长城、埃及的金字塔等等是最著名的
例子。在中国，除了绘画之外，还有书法，这几乎是中国所特有的。至于联合国规定的
如泰山之类的文化名胜，并不是人类的创造，与长城等不能混为一谈。
最后一个传承文化的工具，就是人类本身。我个人的看法是，几乎人人在这里都有份儿
，但是人与人之间的差别是绝对悬殊的。芸芸众生，在自己的思想中、行动上都或多或
少地带有传承文化的意味；但是传承量微不足道。在这里，起关键作用的是那些极少数



的特立独行之士，他们身上的文化传承量是相当大的。本书所谓的“国士”，就是这样
的人。“国土”一词儿，古已有之。《史记》中说：“若韩信者，国士无双。”以后历
代使用不辍。其含义一顾名就可以理解。《辞源》中说：“一国之内所共推为才士也。
”陈寅恪先生在《王观堂先生挽词》的“序”中说：“凡一种文化值衰落之时，为此文
化所化之人，必感苦痛，其表现此文化之量愈宏，则其所受之苦痛亦愈甚；迨既达极浑
之度，殆非出于自杀无以求一己之心安而义尽也。”寅恪先生在这里讲的是王国维先生
，所以非提到自杀不行。其实传承一种文化的“国士”，不一定人人要自杀。反而是不
自杀者更多更多，其传承的作用也起得更大更大；自杀者，不得已而为之者也。即使在
一种文化衰落之时，我们也并不提倡自杀。“道不行，乘桴浮于海”，不也是一种好办
法吗？ 
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今天刚刚拿到书，这本王大鹏写的百年国士之1酒旗风暖少年狂很不错，百年国士之1酒
旗风暖少年狂所谓的国士，就是这样的人。国土一词儿，古已有之。史记中说若韩信者
，国士无双。以后历代使用不辍。其含义一顾名就可以理解。辞源中说一国之内所共推
为才士也。陈寅恪先生在王观堂先生挽词的序中说凡一种文化值衰落之时，为此文化所
化之人，必感苦痛，其表现此文化之量愈宏，则其所受之苦痛亦愈甚迨既达极浑之度，
殆非出于自杀无以求一己之心安而义尽也。寅恪先生在这里讲的是王国维先生，所以非
提到自杀不行。其实传承一种文化的国士，不一定人人要自杀。反而是不自杀者更多更
多，其传承的作用也起得更大更大自杀者，不得已而为之者也。即使在一种文化衰落之
时，我们也并不提倡自杀。道不行，乘桴浮于海，不也是一种好办法吗一百年来，赤县
神州值数千年未有之钜劫奇变，西化东渐，洪波激荡。几代文人学者，忧国匡救，以其
卓识奇才，筚路蓝缕，扶危继绝，或施之事业，或见于文章。中华文化，凝聚一身，沉
浮毁誉，难累其心，独立不惧，孤往不悔。时运交移，俯仰百变，泰半已为归人，隐入
苍莽青史，硕果仅存者，亦臻耄耋期颐。吾辈祀之以国殇，奉之为国士，高山仰止，永
怀不敢或忘。——王大鹏这两函虽仅为文化一方面之攻击与辩护，然北大已成为众矢之
的，是无可疑了。越四十余日，而有五四运动。我对于学生运动，素有一种成见，以为
学生在学校里面应以求学为最大目的，不应有何等政治的组织。其有年在二十岁以上，
对于政治有特殊兴趣者，可以个人资格，参加政治团体，不必牵涉学校。所以民国七年
夏间，北京各校学生，曾为外交问题结队游行，向总统府请愿当北大学生出发时，我曾
力阻他们，他们一定要参与我因此引咎辞职。经慰留而罢。到八年五月四日，学生又有
不签字于巴黎和约与罢免亲日派曹陆章的主张，仍以结队游行为表示，我也就不去阻止
他们了。他们因愤激的缘故，遂有焚曹汝霖住宅及攒殴章宗祥的事，学生被警厅逮捕者
数十人，各校皆有，而北大学生居多数我与各专门学校的校长向警厅力保，始释放。但
被拘的虽已保释，而学生尚抱再接再厉的决心，政府亦且持不做不休的态度，都中宣传
政府将明令免我职而以马其昶君任北大校长，我恐若因此增加学生对于政府的纠纷，我
个人且将有运动学生保持地位的嫌疑，不可以不速去。乃一面呈政府，引咎辞职，一面
秘密出京，时为五月九日。那时候学生仍每日分队出去演讲，政府逐队逮捕，因人数太
多，就把学生都监禁在北大第三院。北京学生受了这样大的压迫，于是引起全国学生的
罢课，而且引起各大都会工商界的同情与公愤，将以罢工罢市为同样之要求。政府知势
不可侮，乃释放被逮诸生，决定不签和约，罢免曹陆章，于是五四运动之目的完
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本人乃一介草民，学浅才疏，但凡见到教授一级的文章，唯恐失掉拜读的机会，想虚心
学习并以此方式实现裒多益寡的愿望。今日读得宋圭武教授《论中国知识分子问题》的
文章，却不敢恭维。我知道很可能是因为自己才学浅薄，也从来没有这方面的理论基础
，所以，读不懂宋教授大作。但是，仅从语文学的角度分析，就可以看到很多问题，可
想其思想性就无从谈起。如果我的言论伤害到他人的个人尊严，敬请原谅。当然，我的
观点也未必就正确。
一般来讲，写文章的初衷都是好的。但如果一个人写的文章，其思想显然偏离实际；或



者，他的文章乃泛泛之谈，平淡而无新意；更有语无伦次，不知所云者。那这样的文章
就没有任何意义，而反面的意义却是显而易见的——这会给不用大脑思考的人制造新的
思维混乱。
请看文章作者在关于怎样定义知识分子时的论述：什么是知识分子？不同学者有不同的
观点。有人认为，从事脑力工作的就算知识分子。也有人认为，定义知识分子，不是他
们做什么工作，而是他们的行为方式、他们看待自己的方式，以及他们所维护的价值。
成为一个知识分子与谋生的方式无关。刘易斯·科塞把知识分子定义为“从来不对现状
满意的人”，他声称，知识分子“为思想而活，而不是靠思想生活”。艾尔曼重复了这
一观点，说“知识分子也许靠思想生活，但他们也必须为思想而活”法国社会学家皮埃
尔·布尔迪厄说，要想“拥有知识分子这一头衔”，文化生产者“必须把他们在特定文
化领域里的特殊专长和权威用于这一领域之外的政治活动。”
其实对知识分子的定义早就有之，就是：“具有较高文化水平、从事脑力工作的人。”
至于有某某名人谈知识分子时所说的，知识分子应该是“从来不对现状满意的人”，或
者应该是“为思想而活，而不是靠思想生活”的人，等等等等，均是在说，知识分子应
该具有的意识、素质、特征和能力，是从一些特殊的层面来对知识分子进行概括，而并
不是要推翻既有的定义。可文章却拿“圣人”之语大谈到底该如何定义知识分子，真是
莫名其妙。
在《论中国知识分子问题》文章的第一段，有这样一段话：“中国知识分子的特点是：
知识性、创造性、批判性、农民性。”
什么是“特点”？“特点”一词在词典中的解释是：“所具有的特殊或特出之处”。那
么，我们回头看看，宋教授所列的四个特点中，“知识性、创造性、批判性”其实根本
不是中国知识分子的特点，倒应该是世界知识分子共有的东西。试问，外国人的知识分
子就没有“知识性、创造性、批判性”？如果有，那么，这篇文章要论述的观点，就不
知所云了。言中国乎？言世界乎？
我们下面来专门讨论一下宋教授所谓的中国知识分子的第四个特点：“农民性”。我之
所以拿这个“特点”作专门的讨论，是因为这个所谓的“农民性”特点，很具有迷惑性
，不加分析的话，一般会认为他的说法很在理。
他在文章中是这样论述的：“中国知识分子的农民性来自于中国农民文化的熏陶。中国
的农民性主要方面的表现有：机会主义；血缘主义；面子主义；权威主义；平均主义；
功利主义。产生这些现象的深层历史根源是：集权体制；小农经济；儒家文化。”
要是不用历史的观点来看这些语言，宋教授所总结的这些所谓知识分子的“农民性”的
表现和这些表现所产生的深层历史根源都好像是对的。但是，既然是要查找根源，那我
们翻翻历史就会明白，在1840年鸦片战争以前，中国基本上处于闭关自守的状态，是
以小农经济为主的、独立自主的封建制国家。那时候，上起官僚皇亲、下至黎民百姓，
思想上没有什么两样，清一色的儒家文化。只不过不同的社会阶层有着不同的生活方式
而已，何来什么思想上的“农民性”？“机会主义，血缘主义，面子主义，权威主义，
平均主义，功利主义”等思想，说到底是当时的社会制度和儒家文化造就的，在当时那
种大环境下，是社会各个阶层不得不遵循的思维方式。其实，在古代历史上，中国的老
百姓是没有自己的思想的，即便是有，也无法表达。集权和儒家文化，使百姓成为思想
上的奴隶。
鸦片战争以后，帝国主义用枪炮敲开了中国闭关锁国的大门，中国才开始大量接触西方
的科技、思想与文化。历经近两个世纪，现在的中国人在科技上已经与西方逐步缩小距
离，在思想上部分吸收了一些西方先进的民主、法制理念。可生活在社会底层的以农民
阶层为代表的绝大多数老百姓基本上处于沉睡状态，他们至今更多的继承保留了先人留
下的文化及思维习惯，但仅仅就是“更多的”传承而已。在社会各个层面，都无法真正
改变几千年来形成的既有的思维习惯。为什么不说具有“机会主义；血缘主义；面子主
义；权威主义；平均主义；功利主义”等思想特点的人是具有“知识分子性”、“官僚
性”、“政府性”呢？难道就因为社会底层的人对先人的文化传统及思维习惯有着更多
的传承，就成了“农民性”？ 
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