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-----------------------------
好书 就是太贵了 哈哈

-----------------------------
质量很好，精装本，内容还未仔细阅读

-----------------------------
很经典的书，我要半年读完全套。

-----------------------------
好书，不错，好好学习，天天挣钱。好书，不错，好好学习，天天挣钱。

-----------------------------
速度非常快

-----------------------------
民国时期教育的发展一直是民国时期所有成就里面比较突出的一项，它是中国现代教育
兴起的源头，也是《中华民国专题史·第十卷：教育的变革与发展》探讨的主题。
《中华民国专题史·第十卷：教育的变革与发展》共分八章，分头叙述了民国初期教育
的变革与发展、20年代教育的探索、国民政府建立后对教育的推动、抗战前十年和战时
中国教育的坚持与发展、陕甘宁边区的教育、战后的教育、近代中国私立教育的发展。

-----------------------------
中华民国专题史编辑
本词条缺少信息栏，补充相关内容使词条更完整，还能快速升级，赶紧来编辑吧！
中华民国专题史是由南京大学资深教授张宪文和台湾著名史学家张玉法，策划统筹组织
大陆、台湾、香港与澳门四地70余名学者，历时五年，编著而成，总计18卷，由南京
大学出版社正式发行，随后也将在台湾发行繁体版。[1] 目录 1书籍概况 2书籍意义
1书籍概况 编辑
张宪文介绍，这是两岸及香港、澳门史学家首次大型合作研究项目，该丛书涵盖辛亥革
命、北洋政府、北伐战争、抗日战争、国共内战等重要时段，涉及政治、经济、文化、
社会、教育、军事、城市及边疆与民族等议题，内容全面，体系宏大。
谈起这套书，张宪文先生感慨颇深，“虽然编著中还有一些分歧，但不影响双方的学术
合作，仍可以在合作中求同化异，求同存异”，他表示，将真实的历史展现给两岸广大
人民群众是历史学者的时代责任。[1] 中华民国专题史 中华民国专题史 2书籍意义 编辑
“此次编写中，台湾地区的学者占了将近一半，这是史无前例的”，张玉法如是认为，
在民国史的研究上，这套书基本上是保持中立的，不去论断是非，而仅仅是把历史的真
相写出来。”
“其中，比较难处理的问题就是国共关系，国共关系对错不好说，所以我跟张宪文先生
商定的一个原则，就是基本上不论谁对谁错，只是说谁做了什么事情，把它写出来。”
张玉法坦言，两岸研究民国史的学者，这些年来对国共关系以外的题目，基本上都是凭



史料说话，大多没有什么分歧。[1] 参考资料中新社南京4月20日电
(盛捷)由两岸及香港、澳门70位历史学家协作研究、合作编著的《中华民国专题史》简
体版20日在南京发布。
“1970年代之后，海峡两岸开始重视民国史研究，起初大陆和台湾对民国史的认识分
歧很大，但是经过二十余年两岸历史学者的学术来往和交流，对民国史上的一些重大问
题，观点渐趋一致”，南京大学资深教授张宪文分析道。
因此，张宪文和台湾著名史学家张玉法，策划统筹组织大陆、台湾、香港与澳门四地70
余名学者，历时五年，编著了这部《中华民国专题史》，总计18卷，由南京大学出版社
正式发行，随后也将在台湾发行繁体版。
张宪文介绍，这是两岸及香港、澳门史学家首次大型合作研究项目，该丛书涵盖辛亥革
命、北洋政府、北伐战争、抗日战争、国共内战等重要时段，涉及政治、经济、文化、
社会、教育、军事、城市及边疆与民族等议题，内容全面，体系宏大。
谈起这套书，张宪文先生感慨颇深，“虽然编著中还有一些分歧，但不影响双方的学术
合作，仍可以在合作中求同化异，求同存异”，他表示，将真实的历史展现给两岸广大
人民群众是历史学者的时代责任。
“此次编写中，台湾地区的学者占了将近一半，这是史无前例的”，张玉法如是认为，
在民国史的研究上，这套书基本上是保持中立的，不去论断是非，而仅仅是把历史的真
相写出来。”
“其中，比较难处理的问题就是国共关系，国共关系对错不好说，所以我跟张宪文先生
商定的一个原则，就是基本上不论谁对谁错，只是说谁做了什么事情，把它写出来。”
张玉法坦言，两岸研究民国史的学者，这些年来对国共关系以外的题目，基本上都是凭
史料说话，大多没有什么分歧。(完) 

-----------------------------
先验感性论
在先验感性论中康德讨论直观，像是它并不依赖思维的任何活动而就包含有一个对象的
意识似的。然而在先验分析论中，当他进而考虑思维里面经验的条件时，他清楚地指出
没有思维的活动就不能有真正对象的知识。所以我们必须把感性论中所表现的观点看为
在某意义上是临时的，其部分理由就是这个事实，即早在他开始看到知性有它自己的某
些是经验不可少的组成形式之先，康德已经形成了他关于空间与时间作为直观的验前形
式的看法。可是我们又须把这个预期的程序作为方法上的手段来看。在说明他在寻常想
象到知识的方式中要作出一个完全革命的整个学说时，康德觉得须要尽可能从一般关于
直观作为给出对个别事物的知识这个看法出发。所以在感性论中，他竭力想要做的就是
指出，如果假定直观是领会个别感性事物的一种知识的形式，我们为了说明事实，就必
须主张直观含有两个因素——质料与形式。质料是从外边来的，而形式是属于我们直观
能力的结构本身的，这个形式是验前的，正因为它是和对象的任何直观不可分开的；而
作为这样来说，它就能使我们说明怎样把某种验前的判断以它为基础。主张直观和概念
作用两者之问有着种类上的区别也是康德的目标的一部分。在莱布尼兹的学派里，是主
张数学的判断是验前的；可是和这个见解一起又有另一种见解，是康德认为和前一种见
解相矛盾的，那就是，直观和概念作用是同类的，其差别只是清楚性与明了性多少的不
同。 先验感性论
在先验感性论中康德讨论直观，像是它并不依赖思维的任何活动而就包含有一个对象的
意识似的。然而在先验分析论中，当他进而考虑思维里面经验的条件时，他清楚地指出
没有思维的活动就不能有真正对象的知识。所以我们必须把感性论中所表现的观点看为
在某意义上是临时的，其部分理由就是这个事实，即早在他开始看到知性有它自己的某
些是经验不可少的组成形式之先，康德已经形成了他关于空间与时间作为直观的验前形
式的看法。可是我们又须把这个预期的程序作为方法上的手段来看。在说明他在寻常想
象到知识的方式中要作出一个完全革命的整个学说时，康德觉得须要尽可能从一般关于
直观作为给出对个别事物的知识这个看法出发。所以在感性论中，他竭力想要做的就是
指出，如果假定直观是领会个别感性事物的一种知识的形式，我们为了说明事实，就必
须主张直观含有两个因素——质料与形式。质料是从外边来的，而形式是属于我们直观
能力的结构本身的，这个形式是验前的，正因为它是和对象的任何直观不可分开的；而



作为这样来说，它就能使我们说明怎样把某种验前的判断以它为基础。主张直观和概念
作用两者之问有着种类上的区别也是康德的目标的一部分。在莱布尼兹的学派里，是主
张数学的判断是验前的；可是和这个见解一起又有另一种见解，是康德认为和前一种见
解相矛盾的，那就是，直观和概念作用是同类的，其差别只是清楚性与明了性多少的不
同。 先验感性论
在先验感性论中康德讨论直观，像是它并不依赖思维的任何活动而就包含有一个对象的
意识似的。然而在先验分析论中，当他进而考虑思维里面经验的条件时，他清楚地指出
没有思维的活动就不能有真正对象的知识。所以我们必须把感性论中所表现的观点看为
在某意义上是临时的，其部分理由就是这个事实，即早在他开始看到知性有它自己的某
些是经验不可少的组成形式之先，康德已经形成了他关于空间与时间作为直观的验前形
式的看法。可是我们又须把这个预期的程序作为方法上的手段来看。在说明他在寻常想
象到知识的方式中要作出一个完全革命的整个学说时，康德觉得须要尽可能从一般关于
直观作为给出对个别事物的知识这个看法出发。所以在感性论中，他竭力想要做的就是
指出，如果假定直观是领会个别感性事物的一种知识的形式，我们为了说明事实，就必
须主张直观含有两个因素——质料与形式。质料是从外边来的，而形式是属于我们直观
能力的结构本身的，这个形式是验前的，正因为它是和对象的任何直观不可分开的；而
作为这样来说，它就能使我们说明怎样把某种验前的判断以它为基础。主张直观和概念
作用两者之问有着种类上的区别也是康德的目标的一部分。在莱布尼兹的学派里，是主
张数学的判断是验前的；可是和这个见解一起又有另一种见解，是康德认为和前一种见
解相矛盾的，那就是，直观和概念作用是同类的，其差别只是清楚性与明了性多少的不
同。 
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